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I. La détermination de la juridiction compétente en présence d'une société
au proces
II. Lexercice de l'action en justice par une sociéte

1 Le droit distingue deux types de personne : les personnes physiques
et les personnes morales. Les individus integrent la catégorie des
personnes physiques. La catégorie des personnes morales est, pour
sa part, constituée des groupements dotés par la loi, sous certaines
conditions, de la personnalité juridique. Constituent par exemple des
personnes morales : les associations, les sociéteés et les syndicats L«
existe ainsi dans l'univers juridique tel que le considere le droit (...),
deux catégories de personnes, deux especes de sujets de droit (...) :
les personnes physiques et les personne morales » 2.

2 En dépit de cette opposition naturelle et irréductible 3 entre les étres
de chair et les entités morales, le principe du droit positif francais est
que tout sujet de droit, qu'’il soit personne physique ou personne mo-
rale, est titulaire des mémes droits et obligations. Ainsi, comme toute
personne physique, « une personne morale est, activement et passi-
vement, sujet de droit »*. Elle est apte a acquérir et a assumer des
obligations. Ainsi, étant dotées de la personnalité juridique, les per-
sonnes morales, comme les personnes physiques, ont la capacité

d’ester en justice®.
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3 En conséquence, une personne morale peut, le cas échéant, défendre
ses droits en empruntant la voie judiciaire. Des lors que le différend
ne releve ni du domaine pénal ni du droit public, le contentieux est
soumis aux regles de la procédure civile. Cette branche du droit ne
distinguant pas selon que les litigants sont des personnes morales ou
des personnes physiques, a priori, les regles processuelles sap-
pliquent uniformément a l'ensemble des sujets de droit. Toutefois,
comme les personnes morales different des personnes physiques -
principalement en raison de leurs différences structurelles -, la ques-
tion se pose de savoir s§'il faut véritablement adopter une vision uni-
taire des personnes juridiques. Le législateur tend a le laisser penser.
Effectivement, « tous les textes qui organisent l'activité des per-
sonnes morales privées présupposent l'identité de personnalité entre
les personnes morales et les personnes physiques »6. Mais en est-il
de méme pour 'ensemble des branches du droit, et plus spécifique-
ment en matiere de procédure civile ? Selon Louis Coupet, le régime
procédural doit étre le méme pour tout sujet de droit. D’apres cet au-
teur, la « reconnaissance de l'action en justice a tous les sujets de
droit, comme conséquence de leur personnalité, s'opere (...) par une
simple transposition de régime : pour un méme droit ou intérét, (...)
les mémes actions ; pour ces actions le méme régime ». Il pose
d’ailleurs la question suivante : « a partir du moment ou l'action en
justice est la sanction d’'un droit ou d’un intérét, pourquoi faire une
différence de régime selon la personnalité juridique du titulaire de ce
droit ou de cet intérét »’ ?

4 Le Code de procédure civile semble lui-méme imposer une vision
unitaire du régime procédural. Il ne contient aucune disposition ins-
tituant un régime processuel propre aux personnes morales. Tout
juste est-il prévu des adaptations aux regles existantes. Néanmoins, il
convient de relever quen dépit d'une formulation générale, larticle
534 du Code de procédure civile 3, est devenu propre aux personnes
morales 9. En dépit de cette exception, le Code de procédure civile ne
contient aucune disposition spéciale aux entités morales. Deux rai-
sons expliquent cette absence. D’'une part, la procédure civile est pré-
sentée comme permettant aux particuliers - et non aux sujets de
droits dans leur ensemble - de défendre leurs droits 9. La procédure
civile vise donc la défense des individus, ou plus juridiquement des
personnes physiques. Les personnes morales y sont par la suite acco-
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lées. La seconde raison expliquant cette absence de disposition
propre aux personnes morales réside dans le fait que la procédure ci-
vile, comme les autres branches du droit d’ailleurs, établit des regles
a destination des étres humains avant de les étendre aux groupe-
ments. Ces derniers integrent de fait le champ d’application des dis-
positions légales. Dlailleurs, la reconnaissance d'une personne morale
n'a pour but que de traiter le pluriel comme un singulier en érigeant
un groupement d’étres en un individu .

5 Malgré cette premiere impression d'application unitaire des regles de
procédure civile, des lors que l'on distingue les personnes physiques
des personnes morales, il parait important de se demander si le ré-
gime procedural est réellement le méme lorsqu'une personne morale
est partie a un proces civil. En d’autres termes, bien que l'action en
justice soit identique selon quelle est exercée par une personne phy-
sique ou une personne morale, I'identité vaut-elle également pour le
régime procédural ?

6 Avant de répondre a cette problématique, il convient de limiter le
champ de la présente étude. Seul le régime procédural des sociétés
sera étudie. Plusieurs raisons justifient cette délimitation du champ
des recherches. Tout d’abord, plusieurs travaux ont déja été rédigés
sur l'action en justice des personnes morales dans leur ensemble 2. Ils
ont d’ailleurs tous relevé le particularisme des actions en justice de
ces sujets de droit. Ensuite, la société parait étre la principale per-
sonne morale de droit privé. Les regles dégagées pour ces entités
peuvent en principe €tre appliquées aux autres groupements, notam-
ment aux associations puisque le droit des sociétés joue un role sup-
plétif a leur égard!3. Enfin, nous considérons que les inflexions que
pourrait subir le régime procédural civil résultent des apparences ca-
ractérisant les personnes morales. Or, les apparences jouent un role
important en matiere de sociétés. En effet, celles-ci fondent non
seulement la personnalité morale mais elles permettent, en outre,
d’attribuer le caractere commercial ou civil d'une société. De méme,
elles autorisent a ignorer les éventuelles limitations de pouvoirs du
représentant social voire d’attribuer faussement la qualité de diri-
geant a une personne non dotée du pouvoir de représenter la société.
Or, l'ensemble de ces éléments peut avoir des conséquences sur l'ap-
plication des regles de procédure civile.
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7 Ainsi, la vision unitaire du régime procédural ne parait pas satisfai-
sante. Les sociétés se distinguant des personnes physiques, le régime
processuel ne peut pas étre totalement identique. Dailleurs, en foca-
lisant son attention sur des éléments particuliers de la procédure ci-
vile, il apparait que la jurisprudence infléchit les regles procédurales
lorsqu’une société est partie a un proces. Les apparences sociales
peuvent donc moduler l'application des regles de procédure civile. Il
est important de souligner qu'il s'agit de simples inflexions et non de
dérogations. En effet, la réception par la procédure civile des appa-
rences sociales ne conduit pas a écarter la loi. Il n'est pas procédé a
une modification du régime procédural, mais seulement a de simples
infléchissements. Il en est particulierement ainsi quant a la détermi-
nation de la juridiction compétente (I) et lors de 'exercice de l'action
en justice par une société (II).

I. La détermination de la juridic-
tion compétente en présence
d'une société au proces

8 Méme si les regles processuelles sont identiques, il savere que lors-
quelles sont appliquées aux sociétés, elles sont parfois infléchies. Tel
est notamment le cas s'agissant de la détermination de la juridiction
compétente. Des lors qu'un justiciable entend régler son différend
par l'intermédiaire de la justice étatique, il lui appartient de saisir la
juridiction compétente. Engager un proces nécessite, en effet, de dé-
terminer quel tribunal a le pouvoir de connaitre le litige. Or, la com-
pétence est une médaille a deux faces : d'un co6té on a la compétence
d’attribution et de l'autre, la compétence territoriale. La compétence
d’attribution permet de déterminer l'ordre, le degré et la nature de la
juridiction compétente. Elle permet ainsi de déterminer si la juridic-
tion compétente est une juridiction administrative, civile ou pénale,
mais également s'il s'agit d'un tribunal ou d'une cour d’appel ainsi
qu'un tribunal de grande instance ou d'une juridiction d'exception tel
que le tribunal de commerce. Une fois cette détermination opérée,
les regles de compétence territoriale permettent de déterminer celle
qui parmi toutes les juridictions du méme ordre, de méme degreé et
de méme nature doit géographiquement étre saisie du proces.
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Méme si les apparences sociales influencent la détermination de la
juridiction matériellement compétente, la modulation du régime pro-
cessuel civil la plus topique réside dans la détermination de la juridic-
tion territorialement compétente. En principe, une personne morale
doit étre assignée au lieu de son siége social 4. Toutefois, le siége so-
cial n'est pas le chef de compétence territoriale exclusif en cas d’ac-
tion en justice exercée contre une societé. Lapplication stricte de
cette regle conduirait a surcharger certaines juridictions - notam-
ment parisiennes en raison du nombre important de sieges sociaux
présents dans cette ville - et a éloigner les parties de leur proces .
Afin d'éviter ces inconvénients, les juridictions ont €laboré un aména-
gement connu sous le nom de « jurisprudence des gares principales ».
Cette inflexion autorise l'assignation des sociétés devant les juridic-
tions de leurs succursales en lieu et place de leur siege social. Deux
conditions doivent étre réunies pour pouvoir appliquer cette juris-
prudence. D'une part, la société ne peut étre assignée que devant le
tribunal dans le ressort duquel se situe une succursale jouissant d'un
certain degré d’autonomie par rapport au siege social. Il en est ainsi
lorsque l'établissement est dirigé par une personne ayant le pouvoir
d’engager la personne morale a I'égard des tiers 6. D'autre part, il faut
qu’il existe un lien entre la demande et l'activité de la succursale. Le
litige doit avoir sa source soit dans les opérations passées ou les af-
faires traitées par la succursale, soit dans des faits qui se sont pro-
duits dans le rayon dactivité de celle-ci'’.

Il apparait ainsi que lorsque le proces intéresse une société dotée de
plusieurs succursales, la détermination de la juridiction territoriale-
ment compétente peut s'averer deélicate et nécessite une dérogation
aux regles instituées. Afin de présenter de maniere objective les par-
ticularités du régime procédural civil lorsqu'une société est partie a
un proces, il convient de relever que la question de la détermination
de la juridiction territorialement compétente peut également poser
des difficultés en dehors de toute présence d'une société au proces. Il
peut, par exemple, s'avérer difficile de déterminer la juridiction terri-
torialement compétente en cas de litige devant statuer sur la ques-
tion de l'autorité parentale exercée sur I'enfant apres la séparation de
ses parents. Dans cette hypothese, la détermination du juge aux af-
faires familiales territorialement compétent est fondée sur le lieu de
résidence du parent avec lequel réside habituellement I'enfant mi-
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neur 8. Si dans cette hypothése, la détermination de la compétence
territoriale peut étre délicate et nécessite dopérer un choix, il
convient de constater que s'agissant des actions exercées contre les
sociétés, la jurisprudence a d’elle-méme aménage la regle legale. Face
a la difficulté, la jurisprudence a affirmé, et ceci en I'absence de tout
texte, qu'une société pouvait €tre assignée devant le tribunal dans le
ressort duquel se situe 'une de ses succursales. Un tel phénomene
d'inflexion des regles processuelles ne s’est pas produit en d’autres
matieres, notamment en droit de la famille. Ainsi, la jurisprudence des
gares principales illustre parfaitement que lorsqu'une société est par-
tie a un proces civil, le régime procédural doit étre modulé. D’ailleurs,
la terminologie désignant cette regle procédurale démontre parfaite-
ment que la pratique judiciaire a d'elle-méme adapté les regles pro-
cessuelles aux sociétés. En effet, cette inflexion est née d’'un arrét du
15 mai 1844 19 intéressant une compagnie d’assurance dont la solution
a particulierement été utilisée lors des actions en justice exercée
contre les compagnies de chemin de fer, dou le nom de jurispru-
dence des gares principales.

Partant, lorsqu'une société est partie a un proces civil, la pratique ju-
diciaire recourt a un régime processuel infléchi. Il en est dailleurs
ainsi lors de I'exercice d'une action en justice par une société.

I1. Lexercice de l'action en justice
par une société

La détermination de la juridiction compétente n'est pas la seule illus-
tration de l'inflexion du régime processuel civil lorsqu'une société est
partie a un proces. Des singularités apparaissent également au cours
de l'exercice de l'action en justice. Etant immatérielles, les sociétés ne
peuvent agir que par le truchement de la représentation. En d’autres
termes, toute activité sociale suppose qu'une personne physique
agisse au nom et pour le compte de la personne morale. La personne
physique n'est alors que le représentant de la société.

En principe, le représentant social est légalement déterminé et clai-
rement identifié. Il est ainsi le seul a pouvoir agir au nom et pour le
compte de la société. A ce titre, seul le représentant social devrait re-
cevoir les notifications et significations d’actes processuels au nom et
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pour le compte de la société. Or, la Cour de cassation admet qu'un
acte procédural est valablement signifié ou notifié a la société des
lors quiil est remis a une personne travaillant au sein du groupe-
ment?0, La Haute cour module ainsi, avec un certain laxisme
d’ailleurs, les regles de la représentation sociale. De nouveau, le fait
que ces actes processuels s'adressent a une société impose l'inflé-
chissement du régime procédural civil. Des raisons pratiques justi-
fient, en effet, que 'acte ne soit pas obligatoirement remis a la per-
sonne détenant le pouvoir de le recevoir. Par exemple, en cas de noti-
fication, il est évident que 'agent de la Poste ne peut s'adresser qua
des préposeés de la personne morale. En outre, cet agent ne dispose
pas des moyens nécessaires a la vérification des pouvoirs du préposé
auquel il s'adresse.

Ainsi, en matiéere de signification et de notification d’actes, les regles
établies sont aménagées lors de leur application aux sociétés afin de
prendre en compte les particularités de ces sujets de droit. Malgré
une formulation précise des dispositions en la matiere, la jurispru-
dence autorise une pratique singuliere qui au-dela d'infléchir le ré-
gime procédural, dédaigne en outre les regles de la représentation
sociale. Cette solution prétorienne ne doit toutefois pas étre rejetée.
Elle constitue une adaptation nécessaire a I'application concrete des
regles de droit. Il est effectivement important que la procédure civile
ajuste ses regles afin de prendre en considération les particularités
des litigants qu'elle rencontre.

Dailleurs, il convient de relever que si la procédure civile a su inflé-
chir le régime procédural des sociétés, paradoxalement, elle parait
parfois impermeéable aux regles établies en droit des sociétés.

Lindépendance de ces deux branches du Droit est critiquable.
Comme l'a démontré Monsieur le professeur Jean-Pascal Chazal, le
droit dans son ensemble doit étre représenté - non sous la forme
d’un arbre - mais sous la forme d’un rhizome?2!. En effet, 'ensemble
des matieres juridiques s'entremeéle de sorte que chaque élément est
influencé de méme qu’il influence les autres. En conséquence, les
principes établis en droit des sociétés devraient étre admis en procé-
dure civile. La cohérence du Droit nécessite d’ailleurs une adéquation
des solutions proposées par les différentes racines - pour reprendre
limage du rhizome - du Droit.
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Or, tel n'est pas toujours le cas comme l'illustre la situation des socié-
tés en formation. Les principes établis par le droit des sociétés sont
totalement niés par la procédure civile. Afin de comprendre les diffi-
cultés que posent les sociétés en formation, il est nécessaire de rap-
peler ce qu'elles sont. Avant d'étre reconnue en tant que personne ju-
ridique, la société est un contrat. Tant quelle n'a pas fait l'objet d'une
immatriculation au registre du commerce et des sociétés %2, elle n'est
qu'une personne morale en devenir. Ainsi, est nommeée société en
formation, la société qui est constituée par le contrat qui I'a créée
mais non encore personnifiée car n'ayant pas fait I'objet d'une imma-
triculation au registre du commerce et des sociétés. Etant dépourvue
de personnalité juridique, la société en formation ne devrait pas, en
principe, pouvoir passer d’acte juridique quel quil soit. Toutefois,
comme la société en formation porte en elle le germe de la personna-
lité morale, sa qualité de sujet de droit peut étre anticipée. Le droit
des sociétés autorise, en effet, que des actes soient passés en son
nom et pour son compte. Plus exactement, la loi prévoit des méca-
nismes de reprise des actes passés pour le compte d’'une société en
formation 3, Ces mécanismes s'expliquent par le fait quavant méme
d'étre immatriculée au registre du commerce et des sociétés et donc
d'étre dotée de la personnalité juridique, la société doit passer un
certain nombre d’actes. Il est par exemple fondamental qu'elle puisse
ouvrir un compte bancaire. Le droit des sociétés autorise ainsi la so-
ciété immatriculée au registre du commerce et des sociétés a re-
prendre les actes passés en son nom et pour son compte alors qu'elle
n'était qu'en formation. En cas de reprise réguliere, les actes sont
alors réputés avoir été conclus initialement par la société. Cette der-
niere est ainsi réputée avoir conclu 'engagement avant méme sa per-
sonnification?4. La reprise des actes ainsi passés a donc un effet ré-
troactif. En d’autres termes, le droit des sociétés autorise, sous cer-
taines conditions, que la société se trouve engagée par des actes
conclus alors qu'elle n’était pas encore un sujet de droit.

En dépit des difficultés a justifier ces mécanismes - si ce n'est par
une attribution rétroactive de la personnalité morale 2> -, et bien que
les dispositions légales ne I'imposent pas, la jurisprudence en exclut
les actes processuels. Ainsi, alors que rien ne le justifie légalement, la
jurisprudence refuse de reconnaitre la validité de la reprise des actes
procéduraux passés au nom et pour le compte d'une société en for-
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mation 26, Cette impermeéabilité de la jurisprudence processuelle aux
regles établies par le droit des sociétés n'est pas satisfaisante. Elle
conduit a reconnaitre différentes personnalités juridiques alors que le
concept méme de personnalité parait étre indivisible.

Aux coOtés de la personnalité morale, semble ainsi se détacher une
personnalité processuelle. Si 'une et l'autre sont concordantes au
cours de la vie sociale et lors de la dissolution de la société, elles sont
divergentes au cours de la période durant laquelle la société est en
formation. En d’'autres termes, concernant les sociétés, le point de
confluence entre la personnalité processuelle et la personnalité mo-
rale réside dans l'immatriculation de la société au registre du com-
merce et des sociétés. Antérieurement a cet acte, le droit des socié-
tés et la procédure civile proposent des solutions divergentes. L'ex-
clusion des actes procéduraux par la Cour de cassation de la procé-
dure de reprise des actes passés au nom et pour le compte d'une so-
ciété en formation est incompréhensible. Plusieurs arguments justi-
fient, au contraire, la reprise des actes processuels effectués au nom
et pour le compte d’'une société en formation.

Tout d’abord, comme cela a déja été souligné, en principe personnali-
té processuelle et personnalité juridique sont identiques. La distinc-
tion entre ces deux personnalités ne devrait donc pas exister. Aussi,
des lors que le droit des sociétés admet I'anticipation de la personna-
lit¢é morale, il devrait en étre de méme de la procédure civile.
Diailleurs, le Droit présente, en général, une faculté d’anticipation. Par
exemple, en droit des biens, il est admis que des immeubles puissent

étre considérés comme des meubles par anticipation 2.

Ensuite, un principe de cohérence appelle a I'anticipation de la per-
sonnalité processuelle de la société. La procédure civile autorisant
une société dissoute mais également ressuscitée a étre litigante, elle
devrait, par symetrie, admettre la reprise des actes processuels pas-
sés au nom et pour le compte d'une société en formation.

La compréhension de cet argument suppose de connaitre le méca-
nisme de prolongation de la personnalité juridique des sociétés dis-
soutes. En principe, la personnalité juridique est liée a la vie de la
personne qui en bénéficie. Ainsi, elle apparait avec la naissance et
disparait avec la mort. Cette regle sapplique évidemment aux per-
sonnes physiques. Mais s'agissant des personnes morales, il s'avere
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quen certaines occasions, la personnalité juridique est prolongée
postérieurement a la disparition de la société. Malgré sa dissolution
et donc sa disparition, la société conserve la personnalité morale
pour les besoins de sa liquidation. Les sociétés different ainsi des
personnes physiques. Contrairement a ce qui se passe en cas de
déces d’un individu a la suite duquel I'héritier potentiel succede auto-
matiquement au défunt ; concernant les sociétés, les biens sociaux ne
deviennent pas a compter de la dissolution des biens indivis des asso-
ciés. En d’autres termes, malgré sa dissolution, cest-a-dire son déces,
la société ne disparait pas completement. Elle survit en tant que per-
sonne morale pendant la durée et pour les besoins de sa liquida-
tion 28, La société est alors en quelque sorte un « sujet de droit mort-
vivant ».

Diailleurs, il est intéressant de relever que la dissolution avec ou sans
liquidation de la société partie a un proces ne provoque pas, selon la
jurisprudence, l'interruption de 'éventuelle instance en cours??. De
nouveau, le régime procédural civil est infléchi par la jurisprudence
en raison de la présence d’'une société au proces. En effet, alors que
l'article 370 du Code de procédure civile précise que le déces comme
la perte de la capacité d’ester en justice par une partie au proces est
interruptif d’instance - sans qu’il ne soit distingué selon que la partie
est une personne physique ou une personne morale - les juridictions
n‘appliquent cette disposition quaux seules personnes physiques. Or,
la généralité des termes employés par l'article 370 du Code de procé-
dure civile impose son application a 'ensemble des sujets de droit
quils soient des personnes physiques ou des personnes morales.
Toutefois, méme si la solution prétorienne n'est pas satisfaisante au
regard de la lettre de l'article 370 du Code de procédure civile, elle
peut se justifier en raison du maintien de la personnalité juridique de
la sociéte dissoute.

Il apparait ainsi que la procédure civile adapte parfaitement les regles
admises en droit des sociétés en cas de dissolution du groupement. I
devrait donc en étre de méme aux prémices de la vie de la société. Il
n'est ni cohérent, ni logique que la procedure civile applique les
regles établies par le droit des sociétés au cours de la vie sociale ainsi
que lors de la disparition de la personne morale et nie totalement les
principes établis relativement a la naissance de ce sujet de droit. 11
appartient donc a la jurisprudence de reconnaitre, enfin, que la rétro-
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activité de l'acquisition de la personnalité morale des sociétés vaut
également pour les actes procéduraux effectués au nom et pour le
compte d'une société en formation.

Enfin, un troisieme et dernier argument plaide pour l'adoption de
cette solution. Larticle 6 de la Convention européenne des droits de
I'Homme autorise la reprise des actes processuels passés au nom et
pour le compte d'une société en formation. Des lors que I'immatricu-
lation au registre du commerce et des sociétés intervient en cours
d'instance, il semble normal que la société puisse régulariser sa de-
mande. L'absence de personnalité étant temporaire, le défaut d'imma-
triculation initial ne doit pas priver la société de tout acces au juge.

En conséquence, la préférence de la procédure civile pour « ce qui a
été » au mépris de « ce qui va étre » doit aujourd’hui cesser. La cohe-
rence impose une union totale entre la personnalité morale et la per-
sonnalité processuelle, peu importe quelle soit anticipée ou prolon-
gée. 1l appartient donc a la jurisprudence d’appliquer au proces civil
les regles imposées par le droit des sociétés.

Pour conclure, il apparait que les quelques exemples cités illustrent
quen dépit dune présentation unitaire du régime procédural, lors-
qu'une société est partie a un proces civil, certaines particularités
processuelles apparaissent. La détermination de la juridiction compe-
tente ainsi que l'exercice de l'action en justice sont particulierement
infléchis. Bien que minimes, ces inflexions étonnent. La procédure ci-
vile parait étre un droit formaliste et rigoureux. Aussi, il est surpre-
nant que la jurisprudence autorise certaines modulations dans I'appli-
cation des regles processuelles.

Mais en définitive, que penser de ces altérations ? Aucune critique
négative ne peut véritablement leur étre adressée. Elles s'expliquent
par la méthode créatrice du Droit. Toutes les regles juridiques sont
créées a destination des personnes physiques, ce n'est que par la
suite qu'elles sont étendues aux personnes morales. Des lors quau-
cune disposition spéciale n'existe pour ces sujets de droit, il appar-
tient aux matieres les rencontrant de s’adapter. Ainsi, méme si la pro-
cedure civile est un droit formaliste, souvent présenté comme rigou-
reux, il n'est pas rigoriste. Il présente des capacités d'adaptation face
aux litigants quil rencontre. Les inflexions relevées en procédure ci-
vile constituent donc un phénomene normal. En outre, comme ces
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modulations résultent d'une volonté de bien administrer la justice,
elles ne peuvent étre condamnées. De méme, il ne peut pas étre re-
gretté que la procédure civile prenne en considération les appa-
rences sociales. On ne peut pas le reprocher spécialement a la procé-
dure civile alors que toutes les racines du Droit le font. Il ne faut, en
effet, pas oublier que le Droit dans son ensemble n'est constitué que
de concepts qui font de lui un théatre d’apparences.

1 Seules les personnes morales de droit privé sont citées. Il existe, par
ailleurs, des personnes morales de droit public. LEtat, les départements et
les communes integrent, par exemple, cette derniere catégorie.

2 G. Cornu, Les personnes, Montchrestien, 13€ éd., 2007, n°1, p. 7
3 G. Cornu, op. cit., n°2, p. 8

4 G. Cornu, op. cit., n°97, p.215

5 G. Cornu, op. cit., n°101, p. 222

6 L. Coupet, Laction en justice des personnes morales de droit privé, These
dactyl. Aix-Marseille, 1974, n°8, p. 17

7 L. Coupet, op. cit., n°38, p. 55

8 Cet article dispose : « Celui qui représentait légalement une partie peut, en
cas de cessation de ses fonctions et s'il y a un intérét personnel, exercer le re-
cours en son nom. Le recours est pareillement ouvert contre lui. ».

9 Ce texte présente un caractere général. Il vise aussi bien les représen-
tants légaux des incapables (personnes physiques) que ceux des personnes
morales (R. Martin et D. Mas, Voies de recours, Dispositions communes, JCL
Procédure civile, Fasc. 705, 1995, n°46). Cependant, il s'avere que son utilisa-
tion concerne toujours des personnes morales. En effet, les décisions judi-
ciaires référencées dans la base de données JurisData relatives a cette dis-
position concernent toutes des personnes morales.

10 S. Guinchard, F. Ferrand, et C. Chainais, Procédure civile, Droit interne et
droit communautaire, Dalloz, 29€ éd., 2008, n°16, p. 15

11 A. Supiot, Homo juridicus, Essai sur la fonction anthropologique du Droit,
Points, 2009, p. 53
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12 V. par exemple L. Coupet, op. cit. ; J. Van Compernolle, Le droit d'action en
justice des groupements, Bruxelles, 1972

13 V. par ex., E. Alfandari, Associations et sociétés : points de rencontre, Pe-
tites affiches 24 avr. 1996, n°50, p. 47 s.

14 Art. 42 et 43 CPC

15 H. Solus et R. Perrot, Droit judiciaire privé, T. II, La compétence, Sirey,
1973, n°255, p. 300 ; E. Glasson et A. Tissier, Traité théorique et pratique d’'or-
ganisation judiciaire, de compétence et de procédure civile, T. II, Sirey, 3¢ éd.,
1926, n°362 ; J.-P. Legros, Compétence territoriale, Reégles légales de compé-
tence territoriale, Fasc. 29-20, JCI. Sociétés Traité, 1999, n°41

16 V. par ex., CA Besancon, 25 janv. 1928 : Gaz. Pal. 1928, 1, jurispr. p. 546

17 V. par ex., Cass. civ., 22 juin 1920 : S. 1922, 1, p. 272 - Cass. req., 5 nov. 1928
: DH 1928, p. 609 - Cass. 2°€ civ., 25 mars 1954 : Bull. civ. II, n°132 - TGI Seine,
29 avr. 1966 : D. 1966, jurispr. p. 752

18 Art. 1070 CPC
19 Cass. req., 15 mai 1844 : S. 1844, 1, p. 394

20 Il est par exemple admis qu'un chef de courrier (Cass. soc., 19 févr. 1970 :
D. 1970, somm. p. 99), une standardiste (Cass. 2€ civ., 6 oct. 1971 : D. 1972, p.
60 ; RTD civ. 1972, p. 440, n°1, obs. P. Raynaud) ou une secrétaire (Cass. com.,
16 oct. 1990 : Gaz. Pal. 1991, 2, somm. p. 348, obs. H. Croze et C. Morel) sont
des personnes habilitées a recevoir les significations.

21 J.-P. Chazal, Réflexions épistémologiques sur le droit commun et les droits
spéciaux, in Mélanges Jean Calais-Auloy, Dalloz, 2004, p. 280 s.

22 Art. L. 210-6 C. com.

23 V. art. R. 210-5 C. com. pour les SARL ; art. R. 210-6 C. com. pour les so-
ciétés par actions constituées sans appel public a I'épargne ; art. R. 210-7 C.
com. pour les sociétés par actions faisant appel public a I'épargne ; art. 6
décr. n°78-704 du 4 juill. 1978 pour les sociétés de personnes.

24 Comme l'a indiqué Monsieur le professeur Michel Storck, « l'acte n'a pas
été réalisé au nom d'une personne qui n'existait pas, mais a été accompli au
nom d'une personne qui est censée avoir existé » (M. Storck, Essai sur le mé-
canisme de la représentation dans les actes juridiques, préf. D. Huet-Weiller,
Bibl. dr. privé T. 172, LGDJ, 1982, n°154, p. 119).

25 Contra V. par ex. J.-P. Legros, note sous Cass. com., 1¢" févr.. 2000, Dr. so-
ciétés 2001, comm. 82
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26 Les Hauts magistrats jugent, sur le fondement de l'article 117 du Code de
procédure civile, que I'acte établi par ou contre une société en formation est
nul pour irrégularité de fond (Cass. com., 30 nov. 1999 : Bull. civ. IV, n°218 ;
RIDA 4/2000, n°415 ; Dr. sociétés 2000, comm. 23, note T. Bonneau ; Bull.
Joly Sociétés 2000, p. 331, § 63 ; JCP E 2000, p. 369, note H. Croze et S. Cayre
; Rev. sociétés 2000, p. 512, note M. Beaubrun ; D. 2000, AJ, p. 37, obs. M. B. ;
D. 2000, jurispr. p. 627, note E. Lamazerolles ; RTD com. 2000, p. 368, obs. C.
Champeaud et D. Danet - Cass. com., 14 juin 2000 : Bull. Joly Sociétés 2000,
p. 1078, § 268, note B. Saintourens).

27 V. sur ce point, par ex., J.-L. Bergel, M. Bruschi et S. Cimamonti, Traité de
droit civil, Les biens, LGDJ, 2€ éd., 2010, n°28 s., p. 32 s.

28 Exceptionnellement, il n'en est pas ainsi en cas de transmission univer-
selle de patrimoine résultant d'une opération de fusion ou de scission.

29 Cass. 2€ civ,, 6 oct. 1977 : Gaz. Pal. 1977, 2, pan. jurispr. p. 362 - CA Paris, 18
juin 1985 : Gaz. Pal. 1985, 2, jurispr. p. 595 - CA Versailles, 21 mai 1996 : Rev.
sociétés 1997, p. 181, obs. Y. Guyon

Francais

Les regles de procédure civile d'abord établies a destination des personnes
physiques ont été élargies aux personnes morales. Le Code de procédure
civile ne présente ainsi aucune disposition spéciale a ces sujets de droit.
Toutefois, personne morale et personne physique ne partagent pas les
meémes caracteres. Par exemple, les sociétés se singularisent par leurs ap-
parences. Or, ce particularisme a une incidence sur le régime procédural
des sociétés. Ainsi, en dépit d'une présentation unitaire des sujets de droit,
la présente étude révele que les regles processuelles sont parfois infléchies
afin de prendre en considération les particularités de ces personnes.

Adrien Mairot
Docteur en Droit, CRJFC - EA 3225 - UFC
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