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La com mé mo ra tion du 70e an ni ver saire du Front po pu laire 1 offre
l’oc ca sion de ce vo lume ri che ment illus tré par les fonds du Musée de
l’his toire vi vante (Mon treuil) et de l’ico no thèque de l’IHS- CGT. Le
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sous- titre pré cise Une his toire du Front po pu laire, in di quant par là
un parti- pris, comme un art de conter. Cette his toire est éco no‐ 
mique, so ciale et po li tique. Mi chel Mar gai raz et Da nielle Tar ta kows ky
s’ap puient sur leurs tra vaux res pec tifs, se nour rissent de l’his to rio‐ 
gra phie – no tam ment celle issue du Mou ve ment so cial – pour bros ser
la syn thèse de cet épi sode tôt érigé en mythe par les gauches.
Comme toute his toire, le fil du récit épouse une chro no lo gie aux thé‐ 
ma tiques clas siques  : la France en crise, l’in ven tion du Ras sem ble‐ 
ment po pu laire, l’Em bel lie, Les contra dic tions et les rup tures du cha‐ 
pitre IV ex plorent alors les dif fi cul tés nais santes du Front po pu laire.
La sin gu la ri té du récit sur vient dans les trois der niers cha pitres, res‐
pec ti ve ment consa crés à la double ré vo lu tion cultu relle que se rait le
Front po pu laire, puis aux Points aveugles de son ac tion, et à l’exa men
de ses Pos té ri tés. Des en carts, ré gu liè re ment in ter ca lés, pré cisent
des points d’his toire (les mu ni ci pa li tés ou vrières, la bo ra toires du
Front po pu laire,…), cer taines tra jec toires bio gra phiques (Giono, Re‐ 
noir,…) ou s’at tardent sur des mo ments « pa tri mo niaux » (Les ac cords
Ma ti gnon,…), re viennent enfin sur des avan cées his to rio gra phiques
ma jeures (ainsi les stra té gies de rues par la com pa rai son des ma ni fes‐ 
ta tions du 6 fé vrier 34 au 14 juillet 1935). Telle quelle, cette his toire du
Front po pu laire re vi site le genre, s’ou vrant aux po lé miques ac tuelles
comme celle sur la ques tion du fas cisme fran çais où les thèses en
pré sence sont toutes énu mé rées – en une courte et dense page –
mais éga le ment dis cu tées à la lu mière des pro po si tions d’An toine
Prost. L’ico no gra phie, de ce point de vue, en ri chit les lec tures, même
si les no tices s’avèrent alors par fois frus trantes : ainsi de cette ban de‐ 
role des mi di nettes de la Seine, frap pée des dates 1917, 1936 qui in vite
à une lec ture ou vrière des mé moires de la Grande Guerre, ici seule‐ 
ment men tion nées. Au fil du texte, la Guerre de 14-18 et ses mé moires
tiennent aux seuls An ciens Com bat tants  ; pour tant, elle struc ture le
mou ve ment ou vrier, ses ré fé rences, et ce jusque dans le vo ca bu laire
qui donne corps au mythe : 1936 est d’abord une af faire de front 2 (po‐ 
pu laire vs na tio nal). De facto, c’est bien une syn thèse re nou ve lée que
pré sente le texte  ; la ri chesse du vo lume tient aux autres ré cits, ou
as so cia tions d’idées, que sug gère l’ico no gra phie, qu’en cadrent par fois
les en carts. Ici, l’his toire cultu relle est om ni pré sente, en ri chis sant les
dé ve lop pe ments consa crés à la fête, aux po li tiques cultu relles.
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1  Ce compte- rendu s’ins crit dans la suite du texte pré sent sur le site por‐ 
tant sur la com mé mo ra tion du Front Po pu laire  : Vincent Cham barl hac, Le
Front po pu laire. Re marques bi blio gra phiques au tour d’une com mé mo ra tion
(Dis si dences.net. Juin 2006).

2  Sur ce point, et pour s’en tenir à l’his to rio gra phie du mou ve ment ou vrier,
cf. l’in tro duc tion de Serge Wo li kow (dir.), Cultures com mu nistes au XXème
siècle, Paris, La Dis pute, 2003.

Reste qu’il s’agit ici d’une his toire du Front po pu laire, sou vent for‐ 
close sur elle- même. L’exa men des points aveugles de ce mo ment, s’il
en ri chit la lec ture de l’épi sode par la ques tion co lo niale, pa raît sou‐ 
vent ra pide dans son trai te ment des pro cès de Mos cou. Lire la dé‐ 
non cia tion de ceux- ci comme le seul effet de la mou vance trots kiste
hy po sta sie cette ca té go rie, tor dant le coup aux dis si dences de
gauche, proches de la Ré vo lu tion pro lé ta rienne ou membres de la
SFIO dans son en tier. A cet égard, si la « gauche ré vo lu tion naire » de
Marceau- Pivert pèse, elle ne sau rait à elle seule struc tu rer cette op‐ 
po si tion. Les contem po rains, par l’en quête de Roger Millet dans le
Temps, sai sis saient alors la nais sance d’une nou velle ex trême
gauche 3, sin gu liè re ment ab sente ici, qui pou vait, dans les consi dé ra‐ 
tions sur la lit té ra ture du Front po pu laire, sur les grèves de 36 ou la
ques tion es pa gnole, da van tage trou ver sa place. Enfin, et cela sans
doute parce que le pro cé dé des points aveugles - qui ques tionne le
Front po pu laire à la lu mière des po lé miques ac tuelles en his toire - est
ef fi cace, il manque au- delà du der nier cha pitre consa cré aux mé‐ 
moires du Front po pu laire, une conclu sion sub stan tielle sur la per ti‐ 
nence ac tuelle de la ré fé rence au Front po pu laire. En re gard, l’in tro‐ 
duc tion du der nier ou vrage d’An toine Prost sur la cen tra li té per due
de la classe ou vrière 4 sonne comme un adieu au Front po pu laire. La
page du Monde 5, qui s’ou vrait sur la my tho lo gie du Front po pu laire
in dique alors que ce n’est pas seule ment une his toire que content Da‐ 
nielle Tar ta kows ky et Mi chel Mar gai raz, mais aussi un mythe
constam ment ré ac tua li sé par l’ico no gra phie du mou ve ment so cial
qui, sou vent, af fleure dans ces pages, en cou ra geant une lec ture tra‐
ver sière.
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3  Roger Millet, « Une nou velle ex trême gauche va- t-elle se for mer ? », Le
Temps des 28 et 31 mars 1937, des 2, 6, 8, 10 avril 1937, des 4, 7, et 20 mai 1937,
des 8 et 15 juin 1937.

4  An toine Prost, Au tour du Front po pu laire. As pects du mou ve ment so cial au
XXe siècle, Paris, Seuil, 2006.

5  Le Monde, 26/5/2006, ca hier livre, p 6.
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